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половой трубки 780—990. Она лежит слева от кишки. Вагина окружена 
мощным сфинктером. Вульва слегка сдвинута от середины тела назад. 
Имеется пара поствульварных мышц. От матки отходит рудимент зад- 
него яичника длиной 100—150. 

Длина хвоста 218—267, его конической части 150—207, цилиндри- 
ческой — 60—78. Две паратерминальные щетинки 36—41. Размеры 1, 2 
и 3-й хвостовых желез соответственно: 20—28Ж23—27; 18—25Ж24—40, 
15—24Ж27—36 (рис. 4). | 

Расстояния от переднего конца тела до: головных щетинок 2—3, 
основания эндокупола 5, цервикальных щетинок 12—13, амфидов 18, 
нервного кольца 110—175, конца пищевода 376—467, вульвы 960—1300. 

По ряду признаков (строение спикул, индексы, размеры амфидов) 
описанные нематоды, несомненно, относятся к виду Р. іпаедиіѕрісиіаѓа 
(Р]афопоуа, 1971). Более подробное изучение морфологии данного вида 
позволило выявить наличие губных папилл, головных щетинок, эндоку- 
пола и сложного стоматоидального кольца, стоматоидальных швов, ру- 
димента яичника, не указанных в первоописании, а также установить 
точное число цервикальных щетинок. 
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Среди реофильных вальват, обитающих в реках северного Причерноморья, четко 
выделяется форма (или группа форм) с довольно гладкой (фарфоровидной) шаровид- 
ной раковиной и угловатым (не круглым) устьем. Ее обычно определяют как Үа/оаѓа 
пайста Меп Ке, 1845. В связи с краткостью описания, не снабженного иллюстрация- 
ми, последующие авторы понимали под этим названием различные виды вальват. 
У. тепкеапа Је15 кі, 1863 и У. јеіѕёіі Сгоззе, 1863, описанные по сборам К. Н. Ель- 
ского из Днепра в окр. Киева, отличаются от вида, описанного Менке, причем И. је/ѕ/ї 
резко выделяется своим погруженным (не выступающим) завитком. Этот признак по- 
служил основанием для выделения данного вида в самостоятельный род Је/ѕеіа Воиг- 
си1оспаф, 1877 поп Тасхапо\з КЬ 1871, который в связи с гомонимией был пе- 
реименован в Вогузйема .іпаһо1т, 1914. Еще в 60-х годах прошлого века появи- 
лись и данные о строении радулы подобных вальват, а также сведения о том, что они 
в отличие от всех других вальватид являются живородящими (яйцеживородящими 
по современной терминологии) (НепзсВе, 1866). 
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Первая серьезная попытка. ревизии рода была предпринята Линдгольмом (11п9- 
Вот, 1927), считавшим У. панста и У. тепвеапа синонимами и придавшим И. ]е[5й 
подвидовой статус. В качестве формы, промежуточной между И. пайста и Ү. |е5Ёй 
в этой работе описана У. пайста уаг. аїсапѕ из Вислы у Плоцка (Польша). В итоге 
Воғуѕіһепіа рассматривается Линдгольмом как монотипический подрод рода Уаоа. 
Это систематико-номенклатурное решение было принято во всех последующих работах, 
с той лишь оговоркой, что Я. И. Старобогатов (1970) рассматривает эту группу как 
самостоятельный род, выделяемый им в работе Т. Я. Ситниковой (1983) в особое под- 
семейство вальватид — Вогуѕіһепііпае. 

В нашем распоряжении был весь материал, изученный Линдгольмом (коллекция 
‚Зоологического института АН СССР), а также некоторые более поздние сборы из 
низовьев Немана (Зоологический институт АН СССР), из Днепра (Институт зоологии 
АН УССР) и из Днестра (сбор В. В. Полищука) — всего 269 экз. (Воғуѕілепіа аШ- 
сапѕ — 15, В. пайста — 120, В. тепЕеапа — 134). Наличие в материале экземпляров, 
фиксированных спиртом, позволило изучить их анатомические особенности. Использо- 
вание компараторного метода (Иззатуллаев, Старобогатов, 1984) позволило сравнить 
раковины всех форм сразу по многим параметрам. К сожалению, ни одного экземпля- 
ра, соответствующего описанию У. ]е[5ки, в нашем распоряжении не оказалось. 

Особенности анатомии Воғуѕіһепіа изучали по трем экземплярам В. панста из 
устья рукава Атмате (дельта Немана), глубина 3 м, 30.07.1966 и одному экземпляру 
В. тепкеапа из рукава Скирвите (дельта Немана), глубина 0,5 м, 15.06.1967. В первую 
очередь исследовали детали, важные в систематике вальватид: жабра, радула и половая 
система. Все основные данные о строении половой системы были выяснены по един- 
ственному половозрелому экземпляру В. тепкеапа. 


Жабра обоих изученных видов борисфений достаточно типична 
для вальватид — двоякоперистая, но заметно длиннее, чем у Уаша@а 
и Сіпсіппа и тем более у Мерсаіооаіоаіѓа. Радула вполне точно совпадает 
с опубликованными изображениями (Непѕсһе, 1866), отличаясь от радул 
остальных вальватид почти исключительно формой внешних маргиналь- 
ных зубов, лишенных зубчиков и серповидно изогнутых (рис. 1). 

Наиболее своеобразно строе- 
ние половой системы (рис. 2). 
Сохраняя общий структурный 
план половой системы вальватид, 
она резко отличается размерами 
и положением оотипической пет- 
ли, играющей у представителей 
этого рода роль выводковой каме- 
ры. У неполовозрелых особей она 
развита очень слабо и весьма по- 
хожа на оотипическую петлю 
других вальватид на соответ- 
ствующей стадии онтогенеза. За- 


Рис. 1. Радула Вогуз Тена тепкеапа. 


то у взрослых особей она чрезвычайно сильно разрастается в апи- 
кальном направлении, проходя между белковой железой и простатой и 
намного заходя за их апикальные концы. Белковая железа располагает- 
ся при этом в виде петли у апикальной половины выводковой камеры 
с вентральной стороны, простата — с дорсальной стороны камеры, в ее 
средней части, в виде трех бобовидных придатков, открывающихся, 
по-видимому, общим протоком. Разрастается оотипическая петля (вы- 
водковая камера) и в ширину, так что задняя кишка в виде пологой 
петли идет по ее дорсальной поверхности. Копулятивный аппарат до- 
вольно длинный, почти линейный, заостренный на самом конце, с сильно 
извитым семяизвергательным каналом внутри. Выводковая камера 
содержит яйца и развивающиеся эмбрионы. Характерно, что яйца за- 
ключены не только в яйцевые капсулы (как, например, у вивипарид), 
но и в синкапсулы по 3—5 капсул каждая. Формирование яйцекладу- 
щими вальватидами синкапсул является особенностью группы. 
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Эти анатомические данные, и в особенности строение половой си- 
стемы, подтверждают обоснованность выделения рода Вогуѕілетіа 
в особое подсемейство Вогуѕіћепііпае (Ситникова, 1983), диагноз кото- 
рого может быть дополнен: оотипическая петля, служащая выводковой 
камерой, разрастается в ширину и апикально, заходя при этом за апи- 
кальные концы простаты и белковой железы и раздвигая их — первую 
на дорсальную сторону, а вторую — на вентральную; яйцевые капсулы 
внутри выводковой камеры собраны по 3—5 штук в синкапсулы; про- 
стата состоит из трех долей. 


бж 


а 


5 


Рис. 2. Половая система и синкапсулы Вогузтета тепкеапа: 


а — паллиальный гонодукт с дорсальной стороны; 6б --- то же с вентральной стороны; в — 
две сичкапсулы, извлеченные из выводковой камеры; г — пенис. Масштабные линейки: ле- 
вая для рис. а и б, правая для рис. в и г. Буквенные обозначения: бж — белковая же- 
леза; вк — выводковая камера; гп — гермафродитный проток; жо — женское отверстие; 
зк — задняя кишка; лр — простата; си — семяпровод. 


Подсемейство Вогуѕіһепііпае включает один род Вогузтеща. 

Просмотр всего доступного материала показал, что к роду Вогуѕіће- 
ща можно отнести З формы, точно соответствующие: 1) голотипу Уа@а 
пайста уаг. аШвапѕ, 2) первоописанию У. панста и 3) синтипам 
У. тепкеапа. При этом при совместных нахождениях никаких переход- 
ных форм между ними не обнаружено (см. рис. З, в, г, д), а серии, со- 
держащие только одну из этих форм, определялись вполне однозначно. 
Наиболее показательна в этом отношении серия из Вислы у Плоцка, 
в которой представлены 5 экз. В. аШваи$, 39 экз. В. пайата и 32 экз. 
В. тепкеапа. Эти же З формы представлены в сборе из устья рукава 
Атмате (дельта Немана), соответственно 2, 16 и 4 экз., в сборе у нижней 
части Каневского водохранилища у с. Бучаки на глубине 7 м, соответ- 
ственно 1, 41 и 73 экз. и в сборе из Днестра, соответственно 7, 14 
и 2 экз. Еще в 3 сборах представлены совместно две последние формы: 
Херсон (1 и 2 экз.), Висла у Свеца (Польша) (2 и 1 экз.), Варта у Го- 
жув-Великопольски (3 и | экз.). Все это позволяет говорить с опреде- 
ленностью, что в нашем материале род Вогуѕілетіа представлен З ви- 
дами. С учетом не обнаруженной нами В. ]е[5Ей объем рода составляют 
4 рецентных вида. 

В. јеіѕіі (Сгоззе, 1863; рис. 3, а, б), являющийся типовым видом 
рода Вогуѕіһепіа, известен только по первоописанию. Рисунки, сопро- 
вождающие первоописание, страдают существенными недостатками: два 
из них (вид с вершины и вид с устья) не согласуются с пропорциями, 
полученными из промеров, приведенных в описании, все они. (в том 
числе и вид с базальной стороны) не согласуются друг с другом 
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Рис. 3. Раковины видов Вогуйетща: 


а — В. јеіѕеії (по Сгоззе, 1863, РІ. ХІПІ, Не. 3), пунктирные линии позволяют ясно видеть несоот- 
ветствие рисунков друг другу; б — то же, но рисунки приведены в соответствие друг с другом 
и с описанием; в — В. аївапѕ голотип (Висла у Плоцка); г-— В. пайста из того же сбора; д — 
В. тепкеапа из того же сбора; е — В. тепвеапа лектотип (Днепр у Киева). 


(рис. 3, а). Положение осложняется еще и тем, что более известные ри- 
сунки Кобельта (цит. по Ко$$та$$]ег, 1910) скопированы с рисунков 
Кроссе и существенно искажены по сравнению с оригиналом. Это побу- 
дило нас попытаться на основе рисунков Кроссе получить изображения, 
согласованные как друг с другом, так и с пропорциями, получающимися 
из промеров, приведенных в описании (рис. 3, б). Можно отметить, что 
исправленный таким образом рисунок точнее согласуется с остальными 
видами рода по фундаментальным параметрам раковины: он полностью 
совпадает с ними по форме образующей кривой, величине верхнего осно- 
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вания раковинной трубки и по шагу от оси (пренебрежимо малому 
у представителей этого рода) и отличается лишь по скорости нараста- 
ния образующей кривой и по величине шага вдоль оси (то есть по пара- 
метрам, обычно отличающим близкие виды). Такой вывод был бы невоз- 
можен, если бы мы исходили непосредственно из рисунков Кроссе и тем 
более Кобельта. Экземпляр этого вида, по-видимому, собран Ельским 
в Днепре у с. Романовки (окр. Киева) и переслан им Кроссе вместе 
с типовой серией Уаю@а тепкеапа. Поскольку вид известен пока толь- 
ко из Днепра у Киева, говорить об его ареале преждевременно. 

В. аШвапт$ (Гпавойт, 1927, рис. 3, в). Характеристика раковины 
этого вида четко задается голотипом, хранящимся в Зоологическом ин- 
ституте АН СССР, и описанием (Ііпдћоіт, 1927). Следует отметить, что 
Линдгольм не заметил в пробе, из которой обозначен голотип, присут- 
ствие еще 4 молодых экземпляров этого вида, определенных им как 
Уающа пайста. Мы первоначально рассматривали этот вид как форму 
В. јеіѕ№іі, однако у В. а1ісапѕ вершина никогда не бывает погруженной, 
что резко отличает эти два вида. Вид известен пока только из 4 пунктов: 
из Вислы у Плоцка, из устья протоки Атмате (дельта Немана), из Ка- 
невского водохранилища у с: Бучаки (средний Днепр) и из Днестра 
(без точного указания места). Можно полагать, что в Днепр виды Во- 
гуѕіепіа попали из низовьев реки в первое межледниковье. Это застав- 
ляет предполагать, что В. а/ісапѕ и. В. ]е5РИ распространены и в север- 
ном Причерноморье (по крайней мере от Днепра до нижнего Дуная). 
С другой стороны, вопрос о наличии их в бассейне Дуная выше Же- 
лезных Ворот нуждается в документальном подтверждении, поскольку 
существуют пары видов, один из которых живет в среднем Дунае, а дру- 
гой — в нижнем Дунае, Днестре и Днепре. 

В. паіѓісіпа (Мепке, 1845) (рис. 3, г). Принадлежность этого назва- 
ния определяется оригинальным описанием и в первую очередь приве- 
денными в нем промерами. Из оз. Балатон Сервен (Ѕегуаіп, 1881) 
описал особый вид Уашаюа Баіаіопіса. Не располагая балатонскими 
экземплярами, мы тем не менее можем констатировать, что пропорции 
этой формы точно совпадают с таковыми В. пайста соответствующих 
размеров. Однако число оборотов у балатонской формы будет заметно 
большим (4), что, в принципе, невозможно у форм одного вида. Одно 
из двух: или в подсчет оборотов вкралась ошибка и тогда балатонская 
форма — молодой экземпляр В. паіісіпа, или подсчет оборотов был про- 
изведен правильно и тогда это, вероятно, особый вид, что можно решить 
только на основе изучения массового материала из оз. Балатон. В. па- 
йста — один из самых широко распространенных видов рассматривае- 
мого рода, обычный в бассейне Дуная (кроме горных его частей), Днест- 
ра, Южного Буга, Днепра, Немана, Вислы и Одера. 

В. тепкеапа (Ле, 1863; рис. 3, д, е). Один из двух синтипов из 
коллекции Зоологического института АН СССР здесь обозначается как 
лектотип (рис. 3, д). Размеры его раковины в мм: высота — 3,6, ширина 
(по перпендикуляру к оси) — 4,4, высота устья — 3,1, ширина устья — 
2,4, высота последнего оборота — 3,3, ширина последнего оборота без 
устья — 3,1, высота завитка — 1,1, число оборотов — 3,2. Лектотип со- 
бран в Днепреу с. Романовки (окр. Киева) К. Н. Ельским. Вид обычно 
встречается вместе с предыдущими, вероятно, распространен столь же 
широко в бассейне Дуная (кроме горных его частей), Днестра, Южного 
Буга, Днепра, Немана, Вислы и Одера. 

Различия между современными видами Воғуѕілепіа можно выразить 
следующей определительной таблицей: 


1(2). Завиток погружен ниже верхнего края последнего оборота . . . В. је/5/ії 
2(1). Завиток, хотя бы незначительно, возвышается над верхним краем последнего 
оборота. 


3(4). Тангент — линия раковины (т. е. касательная к внешним точкам контура всех 
оборотов) выгнутая, возвышение верхней части завитка над предпоследним обо- 
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ротом не превышает 0,40 возвышения предпоследнего о над устьем Я 
В. тепкеапа 
4(3). Тангент — линия раковины прямая или слегка вогнутая, `возвышение верхней ча- 
сти завитка над предпоследним оборотом составляет половину или, самое мень- 
шее, 0,45 (у самых крупных особей, свыше 5 мм в ширину) возвышения послед- 
него оборота над устьем. 
5(6). Верхняя поверхность раковины почти плоская и завиток едва возвышается, вы- 
сота раковины не превышает 0,70 ее ширины и лишь у более мелких особей 


(до 4 мм в ширину) доходит до 0,74 ширины . ; Я О е 
6(5.) Верхняя поверхность раковины с явственно возвышающимся завитком, высота ра- 
ковины составляет не меньше 0,77 ее ширины . . . . . В. пайсіпа 


Имеются все основания считать, что род Вогу тета древний, ве- 
роятно, вымирающий, о чем свидетельствует его значительно более ши- 
рокий ареал в мио-плиоцене (Старобогатов, 1970) — от среднего тече- 
ния Дуная (а возможно, и западнее) до юго-востока Западной Сибири. 
Без сомнения, он был представлен и большим, чем ныне, числом видов, 
взаимоотношения между которыми легче понять на основе предложен- 
ной ревизии видов, существующих ныне. Интересен также вопрос 
о судьбе современных борисфений в связи с зарегулированием стока 
крупных рек, в частности о связи численности этих реофильных мол- 
люсков с показателем степени проточности рек. 
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